Brussel: de juiste hoofdstad voor Vlaanderen

In de vorige editie van Doorbraak pleit Bart Maddens voor een andere Vlaamse hoofdstad. Brussels staatssecretaris Brigitte Grouwels (CD&V) reageert. 

Het pleidooi om een andere Vlaamse hoofdstad dan Brussel te kiezen is niet nieuw. Al langer zijn er stemmen die zeggen dat Brussel een rem vormt op de verdere ontplooiing van de Vlaamse autonomie. Die anti-Brusselse stemming komt voort uit een frustratie over wat Vlaanderen (nog) niet heeft kunnen realiseren op weg naar een volwaardige (deel)staat. Met een nieuwe hoofdstad zou het allemaal veel vlotter en sneller gaan, of zo lijkt men toch te denken. Dat is een illusie met gevaarlijke kantjes.

Omfloerst pleidooi voor drieledigheid

Wat dan nog de plaats van Brussel is in die Vlaamse (deel)staat van morgen is allesbehalve duidelijk: confederaal gebied, stadsstaat, Europees district,…? Het lijkt Maddens allemaal niets uit te maken, evenmin als de Vlaamse aanwezigheid in Brussel. Zijn keuze voor een andere hoofdstad komt neer op een keuze voor een Vlaanderen zonder Brussel. Als Brusselse Vlaming, maar ook als Vlaming “tout court”, bedank ik daarvoor. Ik wil als Brusselse Vlaming niet een “expatriate” worden in mijn eigen stad en ik heb geen boodschap aan een Vlaanderen waar in het midden een groot gat zit.

Dit omfloerste pleidooi voor een staats(her)vorming op basis van de drie gewesten zal ongetwijfeld als muziek in de oren klinken van het FDF en van sommige (zelfverklaarde) “progressieve” schrijvers van Brusselse stadsmanifesten. Noch voor Vlaanderen, noch voor Brussel is dit echter een positief toekomstscenario.

“Kapitaal netwerk” Vlaanderen-Brussel

Zo’n “zuiver” gewestelijk scenario gaat voorbij aan de sociaal-economische realiteit van de sterke verbondenheid tussen Vlaanderen en Brussel. Brussel ligt niet alleen geografisch centraal in Vlaanderen, maar ook op economisch, cultureel en logistiek vlak. Dat is geen nostalgie van iemand die terugdenkt aan de Nederlandstalige geschiedenis van onze hoofdstad, maar wel dagdagelijkse realiteit voor talloze Vlaamse ondernemers, werknemers, treinreizigers, automobilisten en theaterbezoekers.

Daarom moeten we juist werk maken van meer structurele samenwerking tussen Vlaanderen en Brussel: het “kapitale netwerk” (zoals het VEV of VoKa het noemt). Zowel de Brusselse als de Vlaamse regering hebben in hun recente regeerakkoorden voor het eerst uitdrukkelijk gekozen voor die samenwerking. Nu gaan pleiten voor het losweken van Vlaanderen uit Brussel lijkt mij dan ook bizar.

Brussel: waar Vlamingen thuis zijn

In tegenstelling tot wat Maddens lijkt te denken is de Vlaamse aanwezigheid in Brussel ook niet iets tegennatuurlijks. Integendeel. Heel wat Vlamingen kunnen best aarden in deze stad, die inderdaad een smeltkroes van culturen en talen is. Sinds wanneer zouden Vlamingen zich in zo’n omgeving niet thuis kunnen voelen?

Zonder triomfalistisch te willen doen (want er is inderdaad nog veel werk voor de boeg om van Brussel een echt doorleefd tweetalige stad te maken) kunnen we toch wijzen naar de manifeste interesse van steeds meer Franstalige en anderstalige ouders, winkeluitbaters, werkzoekenden, … om Nederlands te leren. Moeten Vlaanderen zich op zo’n moment uit Brussel gaan terugtrekken? Of moeten we veeleer onze inspanningen opvoeren om de Vlaamse aanwezigheid in Brussel te versterken? Het Vlaanderen van de toekomst kan toch geen (deel)staat zijn dat niet de nodige ambitie heeft?

Geen “boekhoudersflamingantisme”

Brussel vormt ook geen beletsel voor een verdere staats(her)vorming. Zeker is het zo dat de Brusselse realiteit bijzondere aandacht vergt. Maar het is een te gemakkelijk om zich achter te verschuilen wanneer men verklaringen zoekt voor de slabakkende staats(her)vorming. Het feit dat de resoluties staats(her)vorming van het Vlaams Parlement in voorbije jaren onvoldoende gerealiseerd werden heeft niets te maken met het feit dat die resoluties in Brussel werden gestemd, maar wel met het gebrek aan doorzettingsvermogen van die Vlaamse politici die deze eisen op het gepaste ogenblik op tafel hadden moeten leggen. Hier past een grondige Vlaamse zelfkritiek in plaats van het zoeken naar een Brusselse zondebok.

Het is dan ook vreemd om in het blad van dé strijdvereniging van de Vlaamse beweging te lezen dat we de Vlaamse autonomie willen ruilen voor Brussel. Gaat de vereniging die onze politici (soms terecht) verwijt te snel toe te geven en te weinig ambitie te hebben nu zelf overstag? Laat ons niet vervallen in een “boekhoudersflamingantisme” waar het ene tegen het ander wordt afgewogen. Zoiets getuigt van gebrek aan zelfrespect. Hoe kunnen wij dan respect voor de Vlaamse zaak verwachten van anderen?
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