DE KIEZER ALS PRETBEDERVER 
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'La fonction crée l'homme'. Dat is de regel. Soms brengt de geschiedenis figuren voort die de wet van de 'voorspelbare invulling' ontgroeien en hem omkeren. Ze zijn zeldzaam. De titel van het editoriaal van Le Soir van 30 juli 2007 luidde: 'Leterme: la fonction fera-t-elle l'homme?' Het ziet er naar uit dat onze goede Franstalige vrienden hun vraagteken mogen laten vallen.

De Vlaamse minister-president Leterme leidde - met veel succes - een kartel met de belofte van een grote staatshervorming, die meer Vlaanderen zou leveren. Partijgenoot Kris Peeters gebruikte de beeldspraak van de Copernicaanse omwenteling waarbij de machtsverhouding centrale staat/deelstaat wordt omgekeerd. De politieke crisis die we kennen sedert de verkiezing van 10 juni - met achtereenvolgens een ontslagnemende regering, een interimregering en nu een regering op proef - bewijst de noodzaak daarvan. Op het Belgische niveau wordt regeren haast onmogelijk, terwijl de deelstaten probleemloos functioneren.

Vreemd genoeg bepleit een aantal kringen nu net een versterking van het Belgische niveau, dat ons vooral bestuursloosheid biedt. Tot nu ging de dynamiek van de staatshervorming ervan uit dat structuren moeten worden aangepast aan feiten. De versterk-België-stroming gelooft dat aangepaste structuren de feiten zullen veranderen. Ideeën als unitaire kieskringen en samenvallende verkiezingen zijn onuitgegeven in de wereld, maar worden bij ons gepresenteerd als eieren van Colombus. 

Eieren van scharrelpoliticologen, met een overdosis aan dioxine. Rechtlijnig met het contract dat de partij afsloot met de kiezer wezen de fractieleiders van CD&V in federaal en Vlaams parlement deze kunstgrepen af. Maar Belgisch premier Leterme ontpopt zich nu tot spookrijder op de CD&V-snelweg en bepleit samenvallende verkiezingen. Niet lang geleden waarschuwde hij zijn kartelpartner de CD&V niet te chanteren. Vandaag schuift hij de N-VA brutaal opzij als quantité négligable.

Bart Maddens tekende gisteren loepzuiver uit dat Leterme daarmee de facto de Vlaamse verkiezingen afschaft. Terecht volgt de vraag waarom hij dan niet consequent de afschaffing van dat Vlaams parlement voorstelt. 

Copernicaans is zijn voorstel zeker. Dat geen enkel federaal land samenvallende verkiezingen kent, zou toch aan het denken mogen zetten. Het idee druist niet alleen regelrecht in tegen de belofte om het Vlaamse niveau te versterken. Het voorstel betekent een wereldwijd ongeziene degradatie van onze democratie.

Leterme zal kunnen rekenen op applaus in een aantal kroegen waar de antipolitiek hoogtij viert en elke zondagse uitstap naar het kieshokje als een karwei wordt beschouwd. Populisme van het zuiverste soort. Bewuste kiezers stellen vast dat ze als stoorzender beschouwd worden in de politieke salons. 

Om de betekenis van het idee te begrijpen, helpt een vraaggesprek met Dehaene in De Morgen van 16 februari. Hij argumenteert met een zin die blijft nazinderen: 'Normaliter heb je tijd om wat afstand te nemen van je verkiezingsprogramma.' Bewuste kiezers vergelijken programma's voor de verkiezing en maken een keuze. Die programma's vormen het contract tussen kiezer en politici. Blijkbaar is het een probleem dat politici na de verkiezingen te zeer gebonden zijn aan die afspraak. 

De stembusslag van 2009 komt te vroeg om het contract ongestraft te verbreken. Dehaene vreest dat het geheugen van de kiezer wellicht wel twee jaar ver draagt, maar speculeert er op dat het geen vier jaar aankan. De stelling is als volgt samen te vatten: 'Je kunt niet tegelijk een ernstig beleid voeren en kiezers proberen te lijmen met loze beloften die botsen met dat beleid.' Of hoe ook in 2008 paternalisme als politieke wijsheid wordt verkocht en de kiezer voorgesteld als lastige pretbederver. Die pleidooien voor het afschaffen van de aparte deelstaatverkiezingen verraden een stuitend gebrek aan geloof in de kiezer of zelfs ronduit wantrouwen in de kern van de democratie. Want de samenvallende verkiezingen moeten vooral tegenvallende verkiezingen verhinderen. Kortom, de mond van de bewuste kiezer snoeren. 

De verkiezingen op alle niveaus samenkleven, betekent meteen het legislatuurparlement veralgemenen. Ongezien in de ons omringende landen. Onze kiezer kan dan nooit meer tussendoor aan het woord gelaten worden als een ernstige crisis uitbreekt. (Of gaan we zo ver het Vlaamse parlement te ontbinden als de federale regering valt?). De kiezer mag één keer in de vijf jaar een blanco cheque uitschrijven en daarmee uit. Waarom die legislatuur niet meteen naar tien jaar brengen? Dan krijgen de grote staatslui pas echt de nodige ruimte. Het Huis van Afgevaardigden in de Verenigde Staten wordt elke twee jaar herverkozen. Daar krijgt de kiezer de kans om tussendoor corrigerend op te treden. President Bush heeft het trouwens geweten. Fluisterde hij Leterme het ideetje in bij de 'prolonged handshake' op de Navo-top in Boekarest? 

