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Brussel 11 juli 2006

Dames en heren, 

Beste vrienden

Vlaanderen viert feest:

Gemeentelijke en stedelijke festiviteiten en 1100 buurtfeesten en activiteiten van lokale verenigingen.

De feestcheques van de Vlaamse regering waren eind april allemaal de deur uit.

De vraag is of de Vlamingen nog wel weten waarom we feest vieren. 

Gelegenheidstoespraken, die wat duiding zouden kunnen geven, worden door vele officiële instanties tegenwoordig het liefst achter wegen gelaten.

Misschien is men bang voor wat te radicale woorden of uitlatingen die de sfeer zouden kunnen bederven.

 Denk bijvoorbeeld aan wat Luc Kortebeeck van het ACV uitkraamde op het feest van Rerum Novarum, kort na de zo genaamde racistische moordpartij in Antwerpen.

Hij zei: “ Woorden van haat en extremisme maken Vlaanderen ziek”

Vlaanderen …ziek… dat moet nu  niet bepaald gevierd worden.

Ik ben het hiermee uiteraard niet eens.

Dergelijke uitspraken zijn enkel goed om onze identiteit te schaden, ons streven naar autonomie te kelderen en ons de mond te snoeren. 

Wellicht kunnen sommige mensen de druk die de hedendaagse globalisering met zich brengt niet meer aan, wellicht zijn er samenlevingproblemen in onze grote steden, maar dit maakt Vlaanderen nog niet ziek. 

Vlaanderen is springlevend. “Vlaanderen is een aangename plaats om te vertoeven” zei ambassadeur Anil Sooklal van Zuid-Afrika de dag na de dramatische gebeurtenissen.

“ Het zogenaamde onverdraagzaam Vlaanderen stelt meer allochtonen te werk (45 %) dan het zogenaamde tolerante Wallonië (25%)” stond te lezen in Gazet van Antwerpen van 17-2-06.

Het Europese gemiddelde ligt weliswaar 10% hoger.

Vlaanderen, dat springlevend is kan niet bij de pakken blijven zitten.

Samenlevingsproblemen moeten niet onder de mat geveegd worden, maar moeten zonder enige vooringenomenheid opgelost worden en… een aangepast werkgelegenheidsbeleid is hierbij een van de belangrijkste instrumenten.

Ik zeg wel heel uitdrukkelijk een aangepast werkgelegenheidsbeleid, wat wil zeggen dat Vlaanderen en Wallonië ieder hun eigen beleid moeten kunnen voeren, vermits ze ook ieder te kampen hebben met een eigen werkloosheidsproblematiek.

In het Manifest voor een Zelfstandig Vlaanderen kan men vb. lezen dat Wallonië  te kampen heeft met een hoge jeugdwerkloosheid, terwijl men het in Vlaanderen, ten opzichte van het Europees gemiddelde, dan weer moeilijk heeft om zijn oudere bevolking aan het werk te houden..

Een ander verschil tussen Vlaanderen en Wallonië ligt hem in de productiviteit.
De loonkosten liggen in Vlaanderen wel 7 procent hoger dan in Wallonië, maar de productiviteit ligt hier dan weer 13 procent hoger. Waardoor de ‘loonkosten per eenheid product’ in Vlaanderen eigenlijk 5 procent, en in sommige sectoren zelfs 7,5 procent lager uitvallen dan in Wallonië. 

Dit laat niet toe dat de lonen in Wallonië naar het zelfde niveau als in Vlaanderen zouden worden opgetrokken en dit laat uiteindelijk ook niet toe dat er gemeenschappelijke CAO’s zouden worden afgesloten.

 Enkel regionale loononderhandelingen bieden een structurele oplossing.

Niet alleen Sp-a voorzitter Van de Lanotte, maar ook de OEZO (Organisatie voor Europese Samenwerking en Ontwikkeling) is van mening dat Vlaanderen en Wallonië dringend een eigen loon en werkgelegenheidsbeleid zouden moeten kunnen voeren.

Dit vooral met het oog op de toekomst en de problemen die op ons afkomen. Een van deze belangrijke problemen is de vergrijzing, die sneller toeneemt in Vlaanderen dan in Wallonië.

Willen we de vergrijzing aankunnen dan moet de werkgelegenheidsgraad naar omhoog. 

Maar ook door besparing op de sociale uitgaven zullen de nodige voorzieningen moeten gemaakt worden voor de toekomstige pensioen- en gezondheidsuitgave.

 Ook op dit terrein dringt zich een gedifferentieerd beleid op voor Vlaanderen en Wallonië.

 Zij  stellen immers ieder andere prioriteiten:

· In Vlaanderen is de huisarts veel belangrijker dan in Wallonië.

·  In Wallonië staan wijkcentra, gestuurd door ziekenfondsen, centraal. 

Hierbij dient opgemerkt te worden dat:

· In Wallonië vb. rouwen voor een bevalling gemiddeld 2 dagen  langer worden gehospitaliseerd dan in Vlaanderen,

· In Wallonië 50 % meer uitgegeven wordt aan preoperatief onderzoek, 
· 20% meer aan medische beeldvorming en Klinische biologie, 
· 24% meer aan geneesmiddelen, aan antibiotica zelfs 30% meer 
· en 28% meer aan dringendheidhonoraria. 

Ik wil er mij niet over uitspreken of deze verschillen al dan niet te verrechtvaardigen zijn, maar ik ben er absoluut van overtuigd dat de beschikbare middelen efficiënter zouden worden besteed indien de deelstaten zelf financieel verantwoordelijk zouden zijn voor heel hun  gezondheidszorg. Vandaag zijn de gemeenschappen wel verantwoordelijk voor welzijn en de preventieve, de voorkomende gezondheidszorg, maar is het federaal niveau nog steeds verantwoordelijk voor de curatieve, de behandelende gezondheidszorg.

De wereldgezondheidsorganisatie stelt uitdrukkelijk dat de verschillende facetten van het gezondheidsbeleid in één geïntegreerd model thuishoren. Alleen zo sluiten preventieve en curatieve zorg optimaal op elkaar aan. En neen, hier dringt zich geen refederalisering op zoals Min. Demotte droomt, maar het totale gezondheidsbeleid en de hiermee gepaard gaande financiële middelen dienen, gezien de verschillende voorkeuren en uitgavenpatronen  te worden overgeheveld naar de deelstaten. 

Bovendien is het daarbij  ook aangewezen de ziekteverzekering te financieren uit de algemenen middelen (de belastingen )die dan ook door de deelstaten moeten worden geïnd. Dit zou op zijn beurt arbeid goedkoper maken en de werkgelegenheidsgraad verhogen.

Een efficiënt beleid, zowel voor Vlaanderen als voor Wallonië , vraagt dus uiteindelijk de totale splitsing van de sociale zekerheid eveneens als van de fiscaliteit.

 Vlaams minister van Buitenlands Beleid Geert Bourgeois is niet voor niets “jaloers”  op het fiscale statuut van Baskenland.
De Basken menen dat hun economische successen van de laatste jaren te danken zijn aan hun fiscale autonomie.

 Zo bedroeg de economische groei in 2005 3,7 pct.

 De werkloosheid daalde in 2005 tot 5,7 pct van de actieve bevolking. 

Sociaal-economisch beleid: werkgelegenheid, infrastructuur, migratiebeleid, sociale zekerheid,   gezondheid, onderwijs, fiscaliteit, alles past in mekaar of alles blokkeert.

Momenteel heeft men echter de indruk dat in België alles eerder blokkeert.

Niet enkel het B-H-V dossier werd vorig jaar in de koelkast gestopt, maar met zich ook alle andere communautaire dossiers.

Dit status quo is zeker niet de meest efficiënte  oplossing en dient in elk geval de overlevingskansen van België niet.

Terwijl de werkgroep “In de Warande” in het manifest voor een zelfstandig Vlaanderen zonder omwegen  aandringt op een volledige boedelscheiding tussen Vlaanderen en Wallonië, doen 75 Vlaamse prominenten uit uiteenlopende sectoren in een tweede lentemanifest een hernieuwde oproep voor meer en verregaande bevoegdheden voor de deelstaten. 

De tijd voor forse remedies is aangebroken. De komende onderhandelingen over de staatshervorming in 2007 moeten ook daarover gaan. Zoals Ludo Verhoeven van Voka stelt In ‘Het Belang van Limburg’ (30.05.2006), Ik citeer:

“De complexe verdeling van de bevoegdheden over de verschillende beleidsniveaus maakt goed besturen quasi onmogelijk. Er moet een nieuwe staatshervorming komen en die kan gezien de grote verschillen tussen Vlaanderen en Wallonië (&) alleen maar eindigen met méér bevoegdheden voor Vlaanderen.”  Einde citaat.

En Vlaanderen is hiervoor heus niet te klein.

Uit de (“The size of nations”) van de economieprofessoren Alesina en Spolaore leren we dat de toekomstperspectieven van een natie niet noodzakelijk recht evenredig zijn met hun grootte of met hun aantal inwoners. Denemarken, Ierland en Luxemburg doen het in Europa, als kleinere landen, absoluut niet slecht, ondermeer omdat ze deel uitmaken van de open Europese markteconomie.

 De nadelen van kleinschaligheid worden door open grenzen grotendeels teniet gedaan. 

Kleine landen genieten wel de voordelen van grotere homogeniteit. Zij kunnen het stellen met een eenvoudiger overheidsapparaat zonder aan democratie te moeten inboeten.

Volgens Alesina en Spolore gaat economische integratie hand in hand met politieke desintegratie. Deze evolutie is duidelijk merkbaar binnen Europa, waar meer en meer kleine staten deel van uitmaken of deel willen van uitmaken.

De kleine bergstaat Montenegro, met 680 000 inwoners, dat na een succesrijk referendum op 4 juni zijn onafhankelijkheid uitriep, wijst ons hierbij de weg.

Het is wel eigenaardig dat geen Belgisch politicus of politiek correct denkende observator deze gang van zaken in Montenegro heeft bekritiseerd, laat staan in vraag gesteld.

Geen vragen naar de economische leefbaarheid, geen bedenkingen over de culturele, etnische verschraling,  geen treurnis om het einde van een sociale solidariteit.

Montenegro laat natuurlijk Servië niet verweesd achter, maar het is ook niet de bedoeling van Vlaanderen om Wallonië in de afgrond te dumpen .

 Di Rupo heeft gelijk als hij stelt dat Vlaanderen belang heeft bij een welvarend Wallonië.  Voor een land of een deelstaat zijn rijke buren altijd beter dan armere.

Prioriteit geven aan de Vlaamse sociaal-economische problemen is echter ook een fundamentele oplossing geven aan de Waalse ziekte. 

  De Vlaamse solidariteit was en is al geruime tijd bijzonder groot, het resultaat ervan echter opvallend klein. Zelfs Waalse professoren en  politici zoals MR-senaror  Alain Destexhe stellen dat de onvoorwaardelijke transvers van Vlaanderen naar Wallonië verlammend werken voor de Waalse economie. Noodzakelijke en verantwoorde transvers moeten  transparant en “openbaar” zijn. Ze moet ook uitdovend zijn, want er zijn geen objectieve redenen waarom Wallonië – ondanks de miljardenstroom uit Vlaanderen - op de sukkel zou moeten blijven. 

Hierbij moeten Wallonië en Brussel ook beseffen dat er naast een economische solidariteit ook iets als een culturele solidariteit en loyaliteit moet bestaan. Deze moet zich, zoals men in het lentemanifest stelt, vertalen in een versterking van het  taalterritorialiteitsprincipe.

· De gewestgrenzen moeten veel meer dan nu het geval is, taalgrens zijn. 

· Permanente taalfaciliteiten zijn uit den boze  en 

· er moet dringend werk gemaakt worden van de splitsing van het kies en gerechtelijk arrondissement Brussel-Halle-Vilvoorde
Wallonië en Brussel moeten beseffen dat hun gebrek aan respect voor de grenzen van Vlaanderen en voor het Nederlands de onvermijdelijke afbouw van de solidariteit zullen versnellen.

Vlaanderen is helemaal niet hartvochtig. Vlaanderen is helemaal niet onverdraagzaam, in tegendeel. 

De Vlaamse economie, al staat ze ook onder druk van een toenemende vergrijzing en concurrentie uit de lage loonlanden, is gezonder dan de Waalse. Dit maakt  het ons nog mogelijk hulp te bieden, maar dan wel onder vorm van een springplanksolidariteit en niet onder vorm van een hangmatsolidariteit .

Vlaanderen is ook gastvrij zowel ten opzichte van zijn Zuiderburen als ten opzichte van de nieuwe Vlamingen, die hier samen met ons een betere toekomst willen opbouwen, maar dan moeten ze wel bereid zijn zich onze taal, recht- en waardestelsel eigen te maken.

Hebben we te kampen met samenlevingsproblemen dan zullen ook deze veel gemakkelijker kunnen aangepakt worden op Vlaams niveau, zonder vreemde dictaten of verborgen agenda’s zoals deze van huidig senaatsvoorzitster Anne Marie Lizin, die 20 jaar geleden reeds beweerde dat” België zoveel mogelijk vreemdelingen moest importeren met het doel de Vlaamse meerderheid in het land te breken”.

Dames en heren, Beste vrienden

In een onafhankelijk Vlaanderen, lidstaat van Europa, zullen we niet meer bestuurd worden door politici waar we zelf nog niet eens kunnen voor stemmen.
Een vrij Vlaanderen zal zelf een eigen en duidelijk inburgeringbeleid kunnen voeren zowel in zijn grensgebied als in zijn grote steden.

Een vrij Vlaanderen zal zich door buitenstaanders als de PS niet meer moeten laten verdelen en zal over de nodige homogeniteit beschikken om een aanvaardbare oplossing te bieden aan de  samenlevingsproblemen waarmee we vandaag te kampen hebben. 

Een vrij en onafhankelijk Vlaanderen zal zelf  alle hefbomen in handen hebben om zich voor te bereiden op de uitdagingen van de toekomst. 

Dit Vlaanderen zal ook zelf, zonder enige dwang de nodige solidariteit aan de dag leggen ten opzichte van zijn buren en die gebieden in de wereld waar het een positieve bijdrage kan leveren. 

Deze vrijheid was het streefdoel van onze Vlaamse steden in 1302.

Deze vrijheid en rechtvaardigheid is ook vandaag nog steeds ons hoogste doel..

Daarom vieren we samen 11 juli onze Vlaams Nationale feestdag.

11 juli-toespraak Jan van Malderen - 
Voorzitter Pro Flandria op de nationale VVB-Guldensporenviering

Brussel 11 juli 2006

The Wind of change is blowing through this country. Whether you like it or not, the growth of national consciousness is a political fact

Met deze zin, die het definitieve einde van het Britse kolonialisme inluidde, schreef Harold Macmillan, Rudyard Kipling parafraserende, in 1960 geschiedenis.

Vandaag kondigt de "wind of change" het einde van dit België aan.

Vraag is niet meer of het plaatsvindt dan wel wanneer, hoe en wat er zal uit onstaan! Het proces van de onomkeerbare en fundamentele verandering is definitief in gang gezet. Het heeft een eigen dynamiek gevonden. Aan ons om de nieuwe civitas mee inhoud en vorm te geven, eerder dan ze lijdzaam te ondergaan.

Hoe sneller de ontbinding van de huidige Belgische federatie tot stand komt, hoe rustiger en serener de Catharsis zal zijn waar we allen naar uitzien. Hoe langer de agonie duurt, hoe obstructiever en perfide de geprivilegieerden van dit België krampachtig pogen het onontkoombare tegen te houden, te vertragen, om te buigen of whatever, hoe minder voorspelbaar, wanordelijker en des te dramatischer het zal escaleren. Niemand heeft baat bij een Armageddon.

Aan dit België zeggen wij ondubbelzinnig: "non curamus privilegiae vestra". Wij geven niet om uw privilegies! Méér dan ooit zijn wij overtuigd van "la nécessité de réformer les États'" zoals Robespierre het schreef in het Frankrijk van 1788. Over de verantwoordelijkheden en plichten van de eerste familie van dit land zal ik verder géén opmerkingen maken.

Matthias Storme omschrijft het zo mooi als Kairos, het "momentum", komt eraan, aan ons om de "blind date" van de Belgische gewesten met de geschiedenis van de 21ste eeuw, tot een voor alle betrokken goed en toekomstgericht einde te brengen. Tussen de zelfstandige Staten zullen na de Wende nieuwe verbanden groeien, dat is gezien onze lange gemeenschappelijke geschiedenis evident, maar deze relaties zullen gebaseerd zijn op eerlijkheid, transparantie en respect.

Niet enkel Vlaanderen heeft nood aan zelfstandigheid. Wel integendeel. 
Het Manifest voor een zelfstandig Vlaanderen van de denkgroep "In de Warande" toont de alerte lezer dat indien één gemeenschap in dit land dringend behoefte heeft aan de noodzaak op eigen benen te staan het juist Wallonië is. Méér nog én dringender dan Vlaanderen heeft Wallonië de politieke, sociale, ethische, bestuurlijke verandering nodig om opnieuw het nodige zelfrespect, de nodige motivatie te vinden om een vrije, welvarende toekomst op te bouwen. De onbestrafte endogene corruptie van de PS, de inertie van de door nepotisme verlamde bestuursniveaus, de schrijnende sociale toestanden en het ethisch verval zijn het Mene tekel aan de wand. Ook in Wallonië halen de klokkenluiders de double digit score bij de verkiezingen. De double digit score van de groeiende Fronde. Het is een schreeuw om hulp van la Wallonie profonde, van het gezonde deel van Wallonië. Het is een schreeuw die niet onbeantwoord mag blijven.

Vlaanderen moet én zal een ontvoogd Wallonië helpen. Zoals gezegd, worden 700 jaar in elkaar vervloeiende geschiedenis op de conflictueuze grens van Germaanse en Romaanse cultuur niet van tafel geveegd door de kuiperijen van dit België. 
Ik raad onze Waalse vrienden ten stelligste de lectuur van het Manifest aan. Nu de Franstalige versie beschikbaar is, is de inhoud bereikbaar voor de 83% van de Franstaligen in België die de zoete kelk van de kennis van het Nederlands aan zich hebben laten voorbijgaan. Al weegt de omerta zwaar in het Palermo aan de Maas en zijn verre omstreken, ook daar katalyseren de uitspraken van moedige professoren en politici tot de wind of change.

De studie Brussel-Vlaanderen het kapitale netwerk van VEV-Vokacomité Brussel toont de alerte lezer dat indien er één gewest dringend behoefte heeft aan verandering, het Brussel is. Mocht de studie, die voornamelijk economisch is, niet overtuigend genoeg zijn, wat ze wél is, dan volstaat het even te kijken naar de dagdagelijkse realiteit van het leven te Brussel en het politieke personeel dat het Brussels gewest teistert. Als Vlaming zal ik de beleefdheid aan de dag leggen om niet over de Franstalige Brusselse politici te praten, al is ook dat best een strijdrede waard. De manier waarop zij hun culturele zelfingenomenheid, incompetentie, greed (in de meest negatieve zin van het woord) weten te verbergen achter een alibi van Vlamingenvrees, die in feite Vlamingenhaat is, heeft niets meer met het verneinen van hun eigen afkomst te maken maar des te meer met Freudiaanse post negentiende eeuwse, door de realiteit achterhaalde complexen!

Neen, ik beperk mij tot onze Vlaamse verkozenen te Brussel. De mannen en vrouwen die via hun grondwettelijk gegarandeerde zitjes met minder dan 1000 stemmen verkozen en met net iets méér stemmen minister worden. Je zou voor minder niets maar dan ook niets willen veranderen aan zo'n situatie. Méér Vlaanderen in Brussel! Ben je gek! Dat maakt het alleen maar moeilijker om op post te blijven, om écht iets te doen, om écht iets voor Brussel in Vlaanderen en Vlaanderen in Brussel te doen. De moed hebben om "samen één keer néén te zeggen", zoals Manu Ruys het reeds aangaf is blijkbaar teveel gevraagd! Bijna alle Vlaamse verkozenen in Brussel hebben Vlaanderen omwille van het smeer der makkelijke mandaten losgelaten. Dit Brussel is in hetzelfde bedje ziek als dit België. In die omstandigheden heb ik zelfs liever géén dan een gegarandeerde Beulemans aanwezigheid.

Jan Van Doren, adjunct-directeur bij het kenniscentrum van Voka en mede-auteur van de VEV-Voka comité Brussel studie, spreekt in deze over "de Brusselse paradox". Het heeft niet rechtstreeks met het voorgaande te maken maar je staat er toch wel even bij stil! De Paradox: alhoewel het Brusselse aandeel in het Belgische bbp méér dan 19 % bedraagt, met een bevolkingsaandeel van amper 10 % is Brussel uiteindelijk slechts goed voor 11,2 % van het "primaire inkomen". 
Terwijl de werkloosheidsgraad bij de oprichting van het gewest in 1989 nog 12 % bedroeg, is dat cijfer nu gestegen tot 22 %. Parallel met de stijging van het aandeel niet-europese inwoners. Dat is een hoger percentage dan Wallonië en mijlenver verwijderd van de Vlaamse cijfers (zo'n 8 %).

Ik citeer even Jan Van Doren: "Een werkloosheid van 22 % lijkt moeilijk te begrijpen als Brussel zichzelf een economisch centrum noemt. De jobs in Brussel - 640.000 - worden voor ruim de helft ingenomen door niet-Brusselaars, waarvan nagenoeg 220.000 Vlamingen. Bij de 90.000 Brusselse werkzoekenden stapelen de problemen zich op. Negentig procent van de werklozen kent geen Nederlands. Zeventig procent van de leerlingen verlaat het Franstalige technisch en beroepsonderwijs zonder diploma." En ik citeer verder: "Een overdracht van een aantal bevoegdheden naar het gewest en een betere samenwerking tussen gemeenten dringt zich dus op. Een fusie van de negentien Brusselse gemeenten werd al meer dan eens voorgesteld, maar botste steeds op een njet" einde citaat ( "njet" is socialistisch voor "non!" maar dat wist u al).

De stelling van Jan Béghin (niet toevallig Spa) in zijn studie "armoede in Brussel" als zou Brussel geld derven dat naar Vlaanderen vloeit daar waar Brussel wel de lasten van het genereren ervan heeft is vals en fout. Jan Beghin vertelt slechts een deel van het verhaal, hij kleurt het plaatje rood, daar waar het geel en zwart moet zijn. 
Volgens de berekeningen van Trends bedraagt het Brusselse hoofdstedelijke dividend, zijnde het verschil tussen wat Brussel aan de federatie bijdraagt en wat het er extra van ontvangt mede omwille van zijn hoofdstedelijke taak, anno 2006 op zijn minst 1,2 miljard euro. Waar het vandaan komt moet ik u niet uitleggen. Maar waar gaat dit geld aan op? Aan het zwembadproject van minister Pascal Smet? Aan zijn vlaggen! Aan de wijnkelders van de potentaten? Recepties en diners? Neen, natuurlijk niet! Het wordt allemaal goed besteed aan het oplossen van de problemen van inburgering en integratie, het uitbouwen van Brussel als hoofdstad van Europa en last but not least de versteviging van de Vlaamse aanwezigheid en Nederlands taalonderricht.

Voor wat dat laatste betreft even de échte cijfers. 25% van de Brusselse jeugd gaat naar Nederlandstalige scholen in Brussel. Bravo! Maar...slechts 10% van de kinderen komen uit homogeen Vlaamse gezinnen, 20% uit een taalgemengd gezin, 35% uit Franstalige gezinnen en 35% uit allochtone gezinnen. In de Nederlandstalige scholen van Brussel wordt géén Nederlands meer gesproken maar een beetje pigeon Vlaams en véél andere talen waronder Frans. Het dwingt Vlaamse Brusselaars hun kinderen naar Vlaamse scholen te sturen buiten Brussel om degelijk onderwijs te genieten. Wie houdt wie voor de gek in dit Brussel, in dit België!

De waarheid is dat België, Brussel en Wallonië overleven bij de gratie van Vlaamse transferten. Met dit België, met Belgische politici zal het nooit anders zijn! En niet dat hen niet gegund is maar het komt hun toekomst evenmin ten goede als de onze. Als geboren Brusselaar, als Brabander en Vlaming, als Europeaan in de Nederlanden en wereldburger zie ik met woede hoe Brussel verwordt tot een armlastig stadsgewest en met welke ambitie? "D'être une ville départementale" in het postmoderne Franse wereldrijk. Ik zie met bitterheid dat Wallonië dat in de 19e eeuw een motor van industriële ontwikkeling binnen Europa was, ontaardt tot een regio, "bound to be dependant" om het met Theodore Dalrymple, Brits psychiater en auteur van het boek "leven aan de onderkant: het systeem dat de onderklasse instandhoudt" te zeggen.

Beste aanwezigen, 
De degelijkheid en onweerlegbaarheid van de feiten en argumentaties in het "Manifest van de denkgroep in de Warande" heeft een grote impact op ondernemers en zakenlui die traditioneel niet opteren voor fundamentele en onomkeerbare veranderingen van bestaande structuren. 
Maar ondernemers beseffen terdege wanneer de investering de mist ingaat, de faling dreigt en drastisch ingrijpen nodig is! Wanneer de board of directors of het management team falen dan moeten die vervangen worden. De CEO op kop. Met een gouden handruk als het kan, zonder als het moet! 
Want Vlaanderen heeft zijn zelfstandigheid nodig om naast de onmiskenbare financiële en bestuurlijke implicaties eindelijk de volwassenheid waarvan het al te lang verstoken is gebleven, te ondergaan. Vlaanderen moet verpoppen van een overjaarse adolescent, hoogbegaafd maar sociaal geremd, met een gebrek aan zelfvertrouwen en onvoldoende fierheid, naar volwassenheid en maturiteit. Slechts zo kunnen we de bekrompenheid, kleinburgerlijkheid en faalangst afleggen die ons nog te veel kenmerkt. Om dit te bereiken hebben we hetzelfde als Wallonië en Brussel nodig, zelfstandigheid.

Critici, niet gehinderd door énige vorm van kennis, stellen de vraag: Is het onafhankelijke Vlaanderen niet te klein voor een uitdeinend Europa, voor een globaliserende wereld? 
Zijn wij klein? Het BBP van de Vlaamse economie is groter dan dat van Turkije! Ons onderwijs behoort tot het beste in de wereld. Qua inwonersaantal situeert een onafhankelijk Vlaanderen zich in het middenveld van Europese lidstaten. Stelt iemand de schaalgrootte of het recht op souvereiniteit van Finland, Denemarken, Luxemburg, Malta of Montenegro in vraag? Wereldwijd zit een zelfstandig Vlaanderen net op de mediaan van het aantal inwoners. 
Weet dat het BBP van Nederland en Vlaanderen samen nog steeds groter is dan het BBP van Indië. Een doordenkertje én een opsteker voor de héélnederlanders onder ons zou ik zeggen! Weet dat het tijdsgewricht wereldwijd gericht is op kleinere staten, subsidiair en transparant bestuurd met een consensus rond gezamenlijke waarden en normen. "small is beautifull" De studies van Professoren zoals Hoppe en Spoloare laten hierover géén twijfel bestaan. Het falen van de multiculturele wereldorde al evenmin!

Critici, al dan niet met een verborgen agenda, stellen de vraag: Hoe zal dat Vlaanderen er uit zien? Zal het vrij zijn, open en tolerant? Laat het antwoord kort én krachtig zijn: 
Vlamingen zijn democraten! Het zal door en voor de Vlamingen zijn om te beslissen hoe het nieuwe Vlaanderen er zal uitzien, hoe en door wie het bestuurd wordt, hoe de beschikbare middelen besteed worden, hoe we met de vergrijzing, de technologische revolutie, de uitdagingen van de wereldeconomie, de relatie arbeid - kapitaal, onderwijs en opvoeding en ga zo maar door zullen omgaan. Het zullen de Vlamingen zijn die de relaties met hun buren en de wereld net zoals de afrekenbaarheid van hun regenten zullen bepalen.

In mijn Vlaanderen blijft Pro Flandria consequent de Oikofobia, zoals professor Scruton het omschrijft, de vrees zoniet haat voor het eigene, die over Vlaanderen en alles wat Vlaams is gestort wordt, bestrijden. Dit tot spijt van de heilige Xenofobia en haar multiculti aanbidders. 
De Vlamingen, ondanks alles wat men vertelt, de meest gulle en gastvrije volksgemeenschap ter wereld spendeert nu jaarlijks 7 % van het BBP aan ontwikkelingssamenwerking voor zijn directe buren (het Europees gemiddelde der lidstaten is 0,3%). Vlaanderen vangt ieder jaar een kleine tot middelgrote stad inwijkelingen op. Als dank worden we door de oikofoben, de Nationale loterij en de Koning Boudewijnstichting als onverdraagzame egoisten aan het kruis genageld. Wat een gotspeh. Wat een schande!

Beste aanwezigen, 
Ik heb 3 publicaties aangehaald en ze volstaan wat mij betreft om haarscherp aan te tonen dat we déél uitmaken van een wereld "qui chambouille", een wereld die enorm verandert, een wereld die nieuwe inzichten, uitdagingen en omgangsvormen initieert. Een wereld die op micro en macro schaal zéér complex en problematisch is. Daar waar de ons omringende landen oplossingen uitdokteren "kuriert men hier verder am Symptom" 
Ik wil er nog één boek aan toevoegen met een citaat uit "the American spectator" bij de bespreking van "a throne in Brussels" van Paul Belien omdat het aantoont dat dit falen niet toevallig is: "It (Belgium) establishes convincingly that the scandals, betrayals, and failures of the Saxe-Coburgs are not accidents of heredity but arise directly from the nature of the country". Dit boek staat niet toevallig op de index van de Belgische censuur. Het is een boek dat de ogen opent die dit België wil sluiten. 
Surrealisme is inderdaad Belgisch.

Brusselaars van Vlaanderen, 
analyses zijn onze sterkere kant. Het uittekenen en implementeren van een strategie en een gepaste tactiek, is het véél minder. De studie van "on the art of war" van Sun Tzu of "Vom Kriege" van Clausewitz zou tot de eindtermen van het ASO in Vlaanderen moeten behoren. Ik wéét dat het al generaties het geval is bij de bovenlaag in Laken en het Zuiden van dit land.

Vlamingen, 
Dr Piet van Bogaert, is een gedreven intellectueel, een hoffelijk man, een moreel hoogstaand man die zijn Vlaamse en christelijke overtuiging bewust en actief belijdt, Piet is lid van het Pro Flandria netwerk en daar ben ik fier op. Hij schrijft mij in één van zijn "mijmeringen", over de behoefte te komen tot een politieke frontvorming, een "Meervoudig Rechts". Mooi neologisme, naar analogie met de "Gauche Plurielle" van François Mitterand, waarmee hij de communisten uit de isolatie haalde en het Franse politieke bestel hertekende. 
Hij beschrijft zijn wanhoop en frustratie dat een gelijkaardige operatie rechts van het centrum, hoe noodzakelijk ook, blijkbaar zo moeilijk ligt. Dit "Méérvoudig" als, en ik citeer Piet "Tekst met vele facetten, die op diverse manieren uitgelegd kan worden met meer dan één interpretatieniveau", dit "meervoudig rechts" MAG dus niet, althans niet met rechts en wie belet het? 
Zéér zeker de reeds vermelde oikofoben. maar ook en niet in het minst (citaat) "de echte machthebbers, die het (nog) niet WILLEN. Maar wie zijn dat? Wie lepelt Mark Eyskens zijn stelling in? De kristen-demokraten hebben tegen het Vlaams Belang nooit hun sterkste argument gebruikt: wij kunnen niet samenwerken met die partij omdat ze antikristelijk is". Einde citaat.

Voor een partij die waar het de verdediging van de christelijke waarden betreft in de betrokken partij zijn meerdere moet erkennen en die nooit énig kristelijk probleem zag in samenwerking met het Grote Oosten en graaien van de VLD en de PS, op zijn minst een schijnheilig argument. Denkt het Hof en het Belgisch grootkapitaal écht dat dit soort argumenten van neo-nep baronnen en graven, hoe minzaam ook, nog hout snijden?

Een beleidspartij als de CD&V kan niet lijdzaam toezien hoe ondanks de toenemende druk van de "civil society" en de niet-aflatende argumentatie van hun kartelpartner NV-A, de neo-Belgische vleugels weigeren de maatschappelijke realiteit te (h)erkennen. Zij kunnen en mogen niet zoals de Vlaamse sociaaldemokratie een vegeterend anachronisme worden in hun eigen samenleving noch de schande en ondergang ondergaan van een VLD die met het wegmoffelen van het véélbelovende Vlaamse profiel, omwille van de Belgische macht en eigenbelang, zijn eigen doodsklokken luidt!

De toekomst van de Vlaamse Christendemokratie ligt in Vlaanderen, Niet in dit België! Guido Naets, ooit werkzaam op de CVP studiedienst, gewezen perschef van het Europees Parlement én lid van Pro Flandria, riep op de 11 juli viering in Gent op tot de vorming van een breed Vlaams kartel van CD&V over NV-A tot VB. Zo'n front heeft in het Vlaamse parlement een meerderheid van 10 zetels. Ik reken er dan nog niet eens de stemmen van Vlaamse liberalen bij. Ook daar vindt men mensen die hun verantwoordelijkheid boven eigenbelang plaatsen. 
Dit "front de refus", deze oproep tot échte toekomstgerichte frontvorming verdient aandacht, reflectie en steun. Als politiek Vlaanderen actie wil laat de vorming van een "meervoudig rechts kartel" dan de eerste zijn!

Vlaamse burgers, 
In Flanders fields the poppies blow beyond the graveyards row on row. 
Op de graven van eeuwen streven, op het vieren en het lijden, toekomst. 
Wind der verandering wordt storm, samen éénmaal néén zeggen tegen dit België en de "poppies revolution" wordt een feit.

Ik dank u,

Jan van Malderen
