De Morgen: Na de lokale verkiezingen zal het toch weer over de nationale politiek moeten gaan. Als we sommige Vlaamse politici horen, is de belangrijkste opdracht de boedelscheiding van het land. U maakt vooralsnog geen al te verontruste indruk. 

Di Rupo: "Waarom zou ik? Omdat zekere politieke formaties zoals de N-VA alleen maar daarvan leven? Ze doen er alles aan om de mensen te laten geloven dat België hét grote probleem is en dat het met Vlaanderen alleen maar beter kan gaan als ze Wallonië isoleren en à la limite afstoten. Maar wist u dat de solidariteit van Milaan met de rest van Italië het drievoud bedraagt van de transfers van Vlaanderen naar Wallonië? Ik heb vooral van CD&V al veel harde woorden gehoord. Splitsing zus en splitsing zo. Ze sturen aan op een zeer verregaande regionalisering. Ik denk dat bij het gros van de Vlamingen die vraag niet leeft. Ik heb het dan vanzelfsprekend niet over de Vlaamse politieke leiders." 

… ik vertel toch geen onwaarheid als ik zeg dat ik in nog geen enkele peiling de vraag naar een staatshervorming bovenaan heb zien staan? Dat er aanpassingen en verbeteringen kunnen gebeuren, natuurlijk. Dat we het federale beleid moeten aanpassen aan de situatie op het terrein in de gewesten, (in het Nederlands) ik ben voor. 

"Maar als de Vlamingen hún institutioneel debat willen, is het nogal logisch dat wij Franstaligen ook ons cahier voorbereiden. Dan eisen wij de uitbreiding van Brussel. U moet begrijpen dat wij aan Franstalige kant niet veel verder kunnen gaan op de weg van de regionalisering. Waarom zouden we ons tegen de muur laten duwen? Het is voor ons een zaak van veiligheid. De Franstaligen zijn al een minderheid in België, wat betekenen we nog als ons ook solidariteit ontzegd wordt? Met vier miljoen inwoners vormen we toch 43 procent van de bevolking. Dat is van een heel andere orde dan een minderheid van 10 procent in Brussel. 

"Als men ons blijft opjagen zullen onze tegeneisen almaar groter worden. Zo groot dat ze niet in te lossen zijn, want wat zal Vlaanderen worden zonder Brussel? Wie denkt dat Brussel, met zijn 90 procent Franstalige inwoners, zichzelf zal weggeven aan Vlaanderen, die droomt. Mocht het ooit zover moeten komen, dan zullen we toch wel eerst eens de mening van de Brusselaars zelf vragen? Er is altijd een kleine marge om te discussiëren, maar het zal over zaken moeten gaan die in ieders belang zijn." 

De Morgen: U hoort het, een staatshervorming is geen prioriteit en de marge is klein. 

Vande Lanotte: "U moet beter luisteren naar Elio. Ik heb iets anders gehoord. Het federale België berust sinds een halve eeuw op twee principes: solidariteit en territorialiteit. De Vlamingen wilden meer autonomie, voor hun taal en cultuur. Daarom hadden ze een taalgrens en dus een territorium nodig. De Franstaligen wilden solidariteit om zich als minderheid binnen België te kunnen ontwikkelen. Beginnen aan een staatshervorming die die twee principes overboord gooit, is gedoemd om te mislukken. Er zijn twee partijen in Vlaanderen die openlijk voor confederalisme of meer pleiten: CD&V en Vlaams Belang. Als ik vraag om het werkgelegenheidsbeleid te regionaliseren, is dat van een heel andere orde. Het kan vreemd klinken voor een Franstalige die weet dat de werkloosheid in Vlaanderen relatief beperkt is, maar de Vlamingen zijn bezorgd over het behoud van hun welvaart. De economische realiteit in Vlaanderen vergt een ander beleid dan in Wallonië. In Vlaanderen zal het aantal 55-plussers veel hoger zijn dan in Brussel of Wallonië. In het land van Elio moeten er vooral jobs bij komen, bij ons moeten we mensen vooral kunnen inschakelen voor jobs die er zijn.

"Ik wil het werkgelegenheidsbeleid dus regionaler kunnen aanpakken en ik heb Elio daarnet geen 'non' horen zeggen. Hij weet dat in mijn voorstel het budget federaal blijft en de verdeling van dat geld solidair. 'Vande Lanotte geeft de Walen alles wat ze zouden moeten vragen', verwijt CD&V mij. Dat klopt en ik heb het met opzet gedaan. Ik zal nooit iets voorstellen dat de solidariteit verbreekt. Ik ben niet vooringenomen. Of een regeling nu Vlaams, Waals, Brussels, Europees of wat dan ook is, I don't care, het moet solidair zijn en efficiënt. 

"Het werkgelegenheidsbeleid moeten we kunnen regionaliseren, in de ziekteverzekering moeten we juist meer kunnen uniformiseren: we moeten de kosten van de ziekenhuizen op gelijk niveau proberen te krijgen. En verder vind ik dat het zeer moeilijk is om daarover te praten voor de verkiezingen. Herinner u Brussel-Halle-Vilvoorde. Voor de verkiezingen zul je mij niet betrappen op grote communautaire verklaringen of engagementen, laat staan op een handtekening onder een 'Vlaamse eis'." 

Toen het misliep met B-H-V zei u dat de Franstaligen niet beseften dat ze met hun njet België 'aan het opblazen' waren. 

Vande Lanotte: "(grinnikt) Dat is waar en ik wil het zelfs nog eens herhalen. Sommige Franstaligen zeiden toen dat het de schuld was van Spirit en de Vlamingen en ze juichten omdat het dossier kapseisde. On a gagné, zeiden mensen als Olivier Maingain (FDF) toen fier."

Di Rupo: "Dat was fout. Waarom is B-H-V niet opgelost geraakt? De mensen die rond de tafel zaten, waren nochtans allemaal van goede wil, vatbaar voor rede en ze respecteerden elkaar. Men kan niet zeggen dat er niet op gezwoegd is. Dat het toch niet lukte, komt omdat iedereen voelde dat als je met dat puzzelstukje begon te schuiven er een heleboel meer meekwam. Johan heeft gelijk: de staatshervormingen, de pacten die in dit land gesloten zijn, het één al geslaagder dan het andere, stoelden allemaal op die twee principes van solidariteit en territorialiteit. Dat kwam ook allemaal samen in B-H-V. Ik vond de mislukking van die onderhandelingen geen reden om voor onszelf te applaudisseren." 

Volgens Frank Vandenbroucke (sp.a) zal het straks wel over meer moeten gaan. De federale regering zal de kostprijs van de sociale zekerheid niet kunnen blijven torsen en dus zal er wel een staatshervorming moeten komen die de deelstaten tot meer inspanningen verplicht, maar ook meer zeggenschap geeft. 

Di Rupo: "Sta mij drie opmerkingen toe. Dat men op intellectueel vlak ideeën naar voren schuift zoals Frank doet, bof, dat moet je aanvaarden. Maar twee, voor ons Franstaligen is het duidelijk dat raken aan de sociale zekerheid rechtstreeks naar de splitsing leidt. Praten over confederalisme, dat is goed voor de theoretici van CD&V, maar een splitsing van de sociale zekerheid is iets heel anders. Drie, die sociale zekerheid is in evenwicht, bij de laatste begrotingscontrole was er zelfs een overschot. Men zei dat het na Frank op Sociale Zaken een catastrofe zou worden als een PS'er op die post kwam. Dat is niet gebeurd. De sociale zekerheid wordt perfect beheerd. Rudy Demotte doet het toch niet zo slecht, wel? Ik ben Johan zeer erkentelijk voor de gematigdheid die hij aan de dag legt in vergelijking met sommige van zijn collega's en voor zijn bezorgdheid om de concrete situatie in elke regio vooruit te helpen." 

Komt er nu ja dan nee een grote staatshervorming? 

Vande Lanotte: "Op de avond van de verkiezingen moet er geteld worden. Guy Verhofstadt is in 1991 eens begonnen met de vorming van een paarse regering en na twee dagen kwam hij tot de vaststelling dat hij in de commissies in het parlement geen meerderheid had. Bleek dat Herman De Croo zich toen misteld had. Dus ik hoed me er wel voor om nu al over welk scenario ook te gaan speculeren. 

"Er zijn zoveel onbekende factoren. Om u één voorbeeldje te geven. Iedereen veronderstelt dat Yves Leterme (CD&V) kandidaat-premier is, maar hij heeft onlangs toch bij u in de krant gezegd dat hij nog niet weet of hij dat gaat doen? Ik begrijp zijn tweestrijd zelfs. Als hij meedoet aan de federale verkiezingen moet het zijn om eerste minister te worden. Maar wat als CD&V niet in de meerderheid geraakt? Terugkeren naar Vlaanderen? Gewoon de draad van het minister-presidentschap weer oppakken? Zo gaat dat niet, hé."

Elio Di Rupo: "(verbaasd luisterend naar zijn collega) Heeft hij dat zo gezegd?"

Vande Lanotte: "Je ziet toch wat er gebeurt? (herhaalt zijn redenering nog eens in het Frans)" 

Stel dat Leterme meedoet en de socialistische familie wordt de grootste. 

Vande Lanotte: "Dan gaan Elio en ik een pintje drinken."

Di Rupo: "Ah oui!" 

Een regering die moet ingrijpen in de sociaaleconomische evenwichten van het land lijkt ons alleen maar verkoopbaar in Wallonië als de premier een Franstalige is. We noemen geen namen. 

Di Rupo blijft met de glimlach zwijgen. 

Vande Lanotte: "Je hoort het, Elio, bel Charles Michel (MR) maar. (hilariteit) Nogmaals, ik vind dat daar niet veel zinnigs over te zeggen valt zolang er geen cijfers zijn. U herinnert zich vast nog wel hoe CVP-voorzitter Mark Van Peel in 1999 ook eens dacht dat zijn partij en de coalitie niets kon overkomen. Hij wou het geknakte riet, de VLD, niet breken. (kijkt geamuseerd op zijn uurwerk) Jongens, Elio en ik hebben wel al wat straffers overleefd dan twee interviewers die ons iets willen laten zeggen wat we niet willen zeggen."

Di Rupo: "Plus que ça, ik heb zelfs niets gezegd." 

